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Pro: Disciplinami komisi Sachového svazu Ceské republiky -Vanék, Benak, Sunek .

VizZeny pane doktore Varku,
potvrzuji doruéeni dne 14.7.2010 Vaseho dopisu z 9.7.2010, dale jen ,disciplinamni Zaloba* a
dalSich materiali.

Prikladam vyjadfeni Katefiny Némcové, neni podepsané, pfislo mi elektronicky, ale pokud trvate
na podepsaném, mohu to zafidit.

V disciplindmi Zalob¢ uvédite, Ze Katefina Némcova je obvinéna z disciplinarniho provinéni. Toto
provinéni popisujete takto: ,,svévolné, v rozporu s pokyny vedouciho vwWpravy, opustila turnaj Mitropa Cup
2010, do kterého byla nominovina** a ze miiZe byti potrestana aZ trestem zikazu &innosti.

Na obhajobu obvinéné Katefiny Némcové uvadim toto:

1) V disciplindmi Zalob& popisujete konkrétni jednini obvinéné, ale neuvidite obecné ustanoveni
néjakeho predpisu, kde by bylo uvedeno, Ze takové jednani je disciplinarnim provinénim. Je tfeba uvést
normu, jeji text a adresu, kterou méla obyinéna svym jednénim, v disciplinirni Zalob& popsanym, porusit.
Cely disciplindrni fad odkazuje na néjaké disciplindmi provinéni, je tedy nutné najit katalog
disciplindrnich provinéni, ovéfit jehq platnost a Géinnost, najit tam skutkovou podstatu a pak zkoumat, zda
se takového jednéni obvinénd dopustila ¢i nikoli. Zejména je tedy nutno objasnit, zda jednani obvinéné je
viibec néjakou normou zakézano, osvétlit, kterd norma ho zakazuje, a zjistit, zda jednani obvinéné je
viibec moZno podfadit pod néjakou disciplindrni normu a teprve pak uvaZovat o sankei. O polehéujicich a
pritézujicich okolnostech, které uvadi disciplinami fad (napf. ovlivnéni regulémosti soutéze) lze uvazovat
teprve az po té, az se vyslovi podezieni z konkrétniho provinéni, tedy z jednani, které néjaky predpis
zakazuje a spojuje se sankei. I v disciplinirnim Fizeni plati préavni princip: ,,Neni trestu bez zdkona*.

2) K okolnostem odjezdu obvinéné. Pan Talla ve svém vyjadieni pise, Ze v sobotu po snidani sam
pied celou vypravou jako prvni navrhl, aby prvni dvé kola obvinéna vitbec nehréla s ohledem na moznost
splnit normy pro jednu z dvou zbylych G&astnic. Pfed viemi se ptal obvinéné, zda ji to nevadi. Pan Krejéi
a pan Zilka uvadéji ve svém vyjadfeni, Ze normy by bylo moZno splnit tak, Ze by jedna z hragek odehréla
viechny partie a ostatni jen polovinu, z &ehoZ tedy plyne zivér, Ze pokud obvinéna nebude hrit prvni dvé
kola, nezahraje si skoro viibec a na osobni vysledek nemizZe také pomyslet, nebot’ osobniho kvalitniho
vysledku dosahne jen ten, kdo hraje vSechny partie. Ptali se obvinéné zda ji to nevadi. OlSarové a
Havlikové se vyjadfily v tom smyslu, Ze uvazovaly o pokusu uhrét si normy. ale Ze se jim to nezdilo vii&i
obvinéné fér. Pan Simacek ve svém vyjadieni uvadi, ze zjistil, Ze obé spoluhra¢ky (Olsarova a Havlikova)
maji Sanci si uhrdt normy a Ze nabidl obvinéné, aby na za¢atku vynechala nékolik partii, pficemz se ji on a
vSichni okolo ptali, zda ji to nevadi.



3) Trenérsko metodickd komise vyjadienim pana Konopky upozorfiuje Svaz, Ze je tieba fesit véc
tak, aby se podobné situace v budouenu neopakovala, §imz naznacuje absenci smluvnich ujednani Svazu
s hradi a absenci takového jednani v katalogu disciplindrnich provinéni a navrhuje potrestat obvinénou
napomenutim. Déle uvedl, Ze se nejedna o sledovany turnaj a Ze tedy nasledky nejsou Zadné.

Z vyie uvedeného plyne, Ze vedouci vypravy dopustil, aby se otazka nastoupeni hracky za
druzstvo fesila mimo kompetenci tachového svazu Glastniky vypravy. Odpovédni (astnici vypravy
dopustili, aby se porusilo ujednani, ze obvinéna bude hrét na prvni Sachovnici. Z toho, ze se vichni ptali
obvinéné, zda ji to nevadi, je ziejmé, Ze se glo o véc. kierd je obecné povaZovina za nepifjemnou a tedy
odpoved, Ze to nevadi, nemusi odpovidat skute¢nosti, ale naopak tlaku a atmosféfe celé fady dotazil.
Nakonec, kdo jede na turnaj, aby nehral? Existuje viibec nékdo, komu by to nevadilo? ~

Sachovy svaz dopustil, Ze posilal reprezentovat mistra republiky, tj. obvinénou, bez smlouvy, a
tedy nevymezil priva a povinnosti nominovanych a bez priméfeného diivodu predpokladal, Ze druzstvo
neopusti ten hrag, ktery odjizdi z Prahy nominovany na prvni gachovnici a po piijezdu je mu navrzeno, ze
nebude hrat viibec, nebo skoro vitbec.

Z vypisu pofadatele turnaje je ziejmé, Ze hracky nominované na prvni Sachovnici vzdy hraji,
zejména od zatatku turnaje a neni tam adny piipad, ktery se stal obvinéné, Ze aé mé &islo ,,1%, do prvnich
dvou partii nenastoupi viibec.

Dile upozoriiujeme, Ze obvinénd neodstoupila z turnaje, ale opustila druzstvo. Z turnaje
jednotlivell, mize odstoupit jednotlivec, zturnaje drustev, druzstvo. Obvinénéd opustila druzstvo ze
Zivarmého divodu, kterym bylo poruseni nominacni listiny, Ze bude hrit od zacatku na prvni Sachovnict,
2 diivodu, 7 se jeji nominace fesila viemi a prede viemi aZ po prijezdu. Na tom ni¢eho nemiize zmémt
jeji vynuceny souhlas, kde vynuceni bylo vyvolano prekvapenim pred celou vypravou, aé dotaz mohl
podat vedouci vypravy mezi Etyfma odima a vefejné predloZit az vysledek, nebo ho viibec nepredkladat.

Regulémost soutéze nijak poskozena nebyla, pocet {i¢astnikd, 4. druZstev se nezménil, rozhod&iho
nikdo neuplacel. Pokud nékdo snad naruéil atmosféru v druzstvu, pak je to ten, kdo dopustil, aby kolektiv,
diive nez se obvinéné kdokoli dotézal, (viz pan Talla ve svém vyjadfeni: “vSichni souhlasné pokyvovali®)
rozhodoval o tom, zda mistr republiky bude na Mitropa Cupu 2010 hrét hodné, nebo malo, nebo viibec.
Tomu by napfisté mély predejit smlouvy Svazu s hraci.

Obvinéna projevila ochotu uhradit kapesné a vylohy, které Svaz s jejim vyletem do Churu mel.
7 uvedenych diivodl, zejména proto, Ze se nejedna o disciplindrni provinéni, navrhujeme
disciplinirni fizeni zastavit.
za obvinénou

Mgr. Ing. Marek Némee, advokat
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stfeda, 28. Cervence 2010
Vyjadfeni Katefiny Némeové pro Disciplindrni komisi Ceského sachového svazu

Na turnaj MITROPA CUP jsem se velmi t&sila jiz dlouho. Dozvédéla jsem se viak, 7e Sachovy svaz
nepostavi letos druzstvo Zen. Kontaktovala jsem cca v {inoru pana Konopku z TMK, Ze to je Skoda a ze
by bylo dobré. aby druzstvo Zen také startovalo. Dé se fici, ze bylo vyhovéno mé iniciativé a druZstvo Zen
(R bylo pfihlaseno.

Bylo postaveno druzstvo, kde ja méla hrét na prvni gachovnici, Tak jsme také odjeli do Churu.

V sobotu rano po snidani na setkani druzstva muzii a zen (‘R pan Talla podal ndvrh, #e by bylo dobré,
kdyby bylo umoznéno Karoling a Kristyné si uhrit normy 2 7e by Kristyna méla hrét na prvni sachovnicl.
Okamzité jsem védéla, co by to snamenalo - Ze ja bych nehréla. Da se fici, Ze vEichni hraéi i hracky
véetné pana Jansy souhlasn& pokyvovali.

Byla jsem velmi prekvapend a nechapala jsem pro¢ trenér muzstva tuto diskusi ihned neutnul. Neutnul ji
ani nikdo ze Zitastnénych. Vichni se mé zacali ptat, jestli mi to nevadi. Citila jsem s¢€ nepfijemné. Byla
jsem vnitfné Zklamana, Ze jde pouze 0 normy jednotlived a nikoliv o vysledek reprezentace. Ja jsem
ptijela kviili reprezentaci. Poté jsme jeSté na pokoji o této situaci diskutovali s Kristynou a Karolinou.
Bylo znét, Ze normy si cht&ji uhrét, ale Ze je jim situace trapna.

Také jsem si uvédomila, Ze pokud Kristyné a Karoliné neumoznim plnit normy, budu pi partiich pod
{lakem, Ze kdyZ se mi nebude dafit, tak mi to bude vyéteno. Méla jsem moznost hrit pod tlakem anebo
vitbec nehrat, coz bylo vlastng prani viech. Je jasné, Ze na normu je potieba odehrat 9 partii a Ze s€ tedy
se mnou nepotitalo. Pokud by se v prvnich dvou kolech prohralo, tak bych mozna nastoupila, to by uZ
jisté nebyla dobré moZznost na umisténi tymu CR.

Pod vlivem vieho vyse uvedeného jsem dale nebyla schopna podat maximalni vykon za druzstvo CR.
Zauvazovala jsem, 7€ turnaj neni n&jakym yyznamnym, Ze se mnou nebyla podepséna 74dna smlouva 0

povinnostech, ze vlastn& nejde 0 reprezentaci ale 0 individualni normy jednotlived, ze nikomu nevadi,
kdyZz nebudu hrat (vlastné to bylo navrzeno), ze druzstvo neoslabim.

Proto jsem se rozhodla odjet a umoznit Karoliné a Kristyné dobyvat normy bez néjakych zateZi. zdaja
hraji nebo ne. .

Toto jsem sdélila panu Jansovi, ktery mé pochopil (alespor jsem si to myslela). Rekl: , Ted uz tomu
alespoi trochu rozumim*. Myslim si, Ze pan Jansa diskusi o startu a poradi nechal dojit do nefesitelné a
smutné situace.

Katefina Némeova



